UCHWALA NR XX1/211/2020
RADY GMINY PORABKA

z dnia 26 listopada 2020 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Wéjta Gminy Porabka

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzgdzie gminnym (tekst jedn.
Dz. U. 22020 roku poz. 713 ze zm.) oraz art. 227 i art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeksu
postepowania adminisiracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2020 roku poz. 256 ze zm.)

Rada Gminy Porabka
uchwala, co nastepuje:

§ 1.

Po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji, skargg na dziatalno$¢ Wéjta
Gminy Porgbka, wniesiong w dniu 28 pazdziernika 2020 roku do Rady Gminy Porabka przez p OPO
"7 ,uznaje sig¢ za bezzasadna.

§ 2.

Uzasadnienie rozstrzygnigcia, o ktérym mowa w § 1, stanowi zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§3.

Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Gminy Porabka do powiadomienia osdb, o ktorych mowa w § 1,
o sposobie zatatwienia skargi, poprzez przestanie odpisu niniejszej uchwaly wraz z zatacznikiem.

§ 4.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

ODO ~ Odhwoma: Pamyte  050boilia

Zbigﬁg Drabek
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Zalacznik do uchwaty Nr XX1/211/2020

Rady Gminy Porgbka
z dnia 26 listopada 2020 r.

Uzasadnienie

W dniu 28 pazdziernika 2020 roku do Rady Gminy Porabka wplyneta skarga od p. O.DO
- dalej: , Skarzgcy ", w ktorej tresci zarzucili on Wéjtowi Gminy Porgbka, iz ten nienalezycie
wykonuje zadania zwigzane ze zbyciem, w trybie bezprzetargowym, na rzecz Skarzacych, dziatki o nr
o O bedacej wilasno$cia Gminy Porabka, anadto swym przewleklym postgpowaniem narusza
praworzadnos¢ i interes prawny Skarzacych w nabyciu tej dziatki, wynikajgcy z art. 37 ust. 2 pkt 6 ustawy o
gospodarce nieruchomosciami.

W toku postepowania wyjasniajacego przeprowadzonego w wyzej wymienionej sprawie ustalono, co
nastepuje:

Whnioskiem z dnia 6 kwietnia 2018 roku (data wplywu do tutejszego Urzedu — 13 kwietnia 2018 roku),
petnomocnik wnioskodawcédw (Skarzacych) wnidst o sprzedaz dziatki ODO , potozonej

w Porabce — obreb 2, na rzecz Panstwa QDO Na te okolicznosc — w dniu 30 kwietnia
2018 roku — zostalo wydane postanowienie zawiadamiajace wnioskodawce o niezalatwieniu sprawy

sprzedazy ww. dziatki w ustawowym terminie oraz wyznaczono nowy termin zalatwienia sprawy na dzien
30 wrzesnia 2018 roku. W postanowieniu tym poinformowano réwniez wnioskodawce o koniecznosci:

- ujawnienia w ksigdze wieczystej prawa wlasnosci nieruchomosci oznaczonej numerem (JT)}7) potozonej
w Porgbce obreb 2 na rzecz Gminy Porgbka;

- przeprowadzenia analizy mozliwosci sprzedazy dziatki w trybie bezprzetargowym;

- koniecznoécei zlecenia wyceny dziatki oraz wywieszenia wykazu nieruchomosci przeznaczonych do
sprzedazy, w ktorym to konieczne jest zawarcie informacji o mozliwosci ztozenia wniosku o nabycie ww.
nieruchomosci przez osoby, ktérym przystuguje pierwszenstwo jej nabycia.

Wskazaé nalezy, ze dziatka QD) zostala nabyta na mienie gminy z mocy prawa, na podstawie
decyzji Wojewody Slaskiego zdnia 13 marca 2018 roku znak: NWXV.7510.1.345.2017. Zgodnie
zart. 35 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o ksiggach wieczystych i hipotece (tekst jedn. Dz. U.
z 2019 roku poz. 2204) wiasciciel nieruchomosci jest obowigzany do niezwlocznego ztozenia wniosku
o0 ujawnienie swojego prawa w ksiedze wieczystej. Dokumentami niezbgdnymi do ztozenia wniosku do
Sadu Rejonowego w Zywcu V Wydziat Ksiagg Wieczystych o ujawnienie prawa wiasnosci byla
prawomocna decyzja Wojewody Slaskiego oraz wypis z rejestru gruntdéw, gdzie jako wlasciciel wpisana
zostala Gmina Porgbka.

Czynnosci zwigzane ze zbyciem dziatki QYO mogly zostaé podjete dopiero po ujawnieniu w ksiedze
wieczystej prawa wlasnosci Gminy Porabka do wyzej wymienionej dzialki. Jako wiasciciel Gmina
Porabka zostala wpisana do ksiegi wieczystej numer BB1Z/00108899/3 w miesiacu sierpniu 2018 roku.

Podnies¢ nalezy, ze na postgpowanie w zakresie przygotowania nieruchomosci do sprzedazy sklada sieg
szereg czynnosci. Pierwsza z nich bylo zlecenie rzeczoznawcy majatkowemu, wyceny dziatki (O D
Sporzadzenie operatu szacunkowego zostalo zlecone niezwlocznie po ujawnieniu prawa wilasnosci do
dziatki O DO Operat szacunkowy wptynat do tutejszego urzedu w dniu 29 sierpnia 2018 roku.

Kolejna czynnoscig byto sporzadzenie i podanie do publicznej wiadomosci wykazu nieruchomosci
przeznaczonych do sprzedazy. Zgodnie z art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce
nieruchomosciami (tekst jedn. Dz. U. z 2018 roku poz. 121 ze zm.) — zwang dalej: ,,Ugn™ — wykaz ten
wywiesza si¢ na okres 21 dni. W §lad za ust. 2 wyzej wymienionego artykulu w wykazie tym, okresla sig
miedzy innymi termin do ztozenia wniosku przez osoby, ktérym przysthuguje pierwszenstwo w nabyciu
nieruchomosci na podstawie art. 34 ust. | pkt 1 i 2 Ugn. Termin ten nie moze by¢ krotszy niz 6 tygodni,
liczac od dnia wywieszenia wykazu,

Na okolicznos¢ wydanego postanowienia, o ktérym mowa powyzej, petnomocnik wnioskodawcow
(Skarzacych) wnidst w dniu 11 maja 2018 roku ponaglenie do Samorzagdowego Kolegium Odwotawczego
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w Bielsku-Bialej wnoszac o zobowigzanie Wajta do podjecia czynno$ci zmierzajacych do sprzedazy
i wyznaczenie w tym celu terminu 14 dni oraz zarzadzenie wyjasnienia przyczyn nieuzasadnionej zwloki
w zestawieniu sprawy, atakze podjecia $rodkow zapobiegajacych przewleklosci postgpowania. Cala
dokumentacja wraz z wyjasnieniami Wéjta Gminy Porabka zostala przestana do SKO w Bielska-Biatej,
ktore to postanowieniem z dnia 22 maja 2018 roku umorzyto postgpowanie — uznajgc zarzuty Skarzacych
jako bezzasadne.

Pismem z dnia 4 czerwca 2018 roku wnioskodawcy (Skarzacy) po raz kolejny zostali poinformowani
o etapach postgpowania w sprawie przeznaczenia nieruchomosci do sprzedazy, ktore to okresla Ugn.
W dniu 5 pazdziernika 2018 roku wnioskodawcy (Skarzacy) zostali poinformowani o cenie dziatki
OO ktora zostala ustalona w wysokosci 11.875zt, +23% VAT oraz o sporzadzeniu wykazu
nieruchomosci przeznaczonych do sprzedazy w trybie bezprzetargowym na powigkszenie nieruchomosci
sgsiedniej. Pismem zdnia 2 listopada 2018 roku Wo¢jt Gminy Porgbka poinformowat rowniez
petnomocnika wnioskodawcow (Skarzacych) o cenie rzeczonej dzialki.

W dniu 17 grudnia 2018 roku pelnomocnik wnioskodawcéw (Skarzacych) ztozyl pismo, w ktérym
miedzy innymi negowal umieszczenie w wykazie informacji o mozliwosci ztozenia wniosku osobom,
ktéorym przystuguje pierwszenstwa w nabyciu nieruchomos$ci — zarzucajgc pracownikom urzgdu bledng
interpretacje art. 35 ust. 2 Ugn oraz, ze cena powinna oscylowaé wokét kwoty 1.000 zt.

Whnioskodawcy (Skarzacy) nie zgodzili si¢ z wyceng sporzadzong przez rzeczoznawcg majatkowego,
proponujac ceng za dziatke ()0 w wysokosci 1.000 zt., maksymalnie 1.500 zi. Nie przedstawili oni
kontr-operatu na poparcie swoich racji, nadto negowali doliczenie do ceny sprzedazy podatku VAT.

W miejscu tym zaznaczy¢ nalezy, ze zgodnie z przepisami Ugn, nieruchomosci moga by¢ zbywane za
cene nie nizszg niz ich wartosé¢ rynkowa, okreslona przez rzeczoznawcg majatkowego w formie operatu
szacunkowego. Pismem z dnia 7 stycznia 2019 roku wnioskodawcey (Skarzacy) zostali poinformowania
o mozliwosci zapoznania si¢ z operatem szacunkowym. W dniu 8 lutego 2019 roku kolejny petnomocnik
wnioskodawcdéw (Skarzacych) wniost o udostepnienie operatu do wgladu, jak rowniez zaznaczyl, ze jego
mandanci s3 zainteresowani nabyciem dziatki OTy) za ceng nie wyzsza niz 1.500,00 zt.

Po zapoznaniu si¢ z trescig operatu szacunkowego ww. petnomocnik pismem z dnia 7 marca 2019 roku
wniost do niego uwagi w pismie, ktére nastgpnie przestane zostaly do rzeczoznawcy majatkowego, aby
ten ustosunkowat si¢ do nich. Ponadto petnomocnik zostal poinformowany, ze urzad nie wnosi do operatu
zadnych zastrzezen i decyzje o ewentualnym zakupie dziatki pozostawia do uznania jego mandantom.

Rzeczoznawcza majagtkowy w pismie z dnia 16 marca 2019 roku podtrzymat swoje stanowisko zawarte
w operacie szacunkowym. Ponadto w dniu 15 kwietnia 2019 roku przekazat do wiadomosci Wéjta Gminy
Porabka pismo informujgce, iz nie jest on strong postgpowania pomiedzy Gming Porgbka a Skarzacymi.
Do pisma tego dotaczyt kopie pism kierowanych bezposrednio do niego przez Skarzacych, w ktérych
Zadaja oni sprostowania operatu szacunkowego i wskazujg termin do dnia 15 kwietnia 2019 roku na
sporzadzenie jego korekty, jak rowniez strasza go odpowiedzialnoscig zawodowg, cywilng oraz karng.

Rowniez do wiadomosci Woéjta Gminy Porgbka zostala skierowana korespondencja p. Skarzacej
adresowana do rzeczoznawcy majgtkowego, w ktérej to zarzuca mu zlozenie swojego podpisu pod
wyjasnieniami do operatu (jednoczesnie sugerujac, ze to nie on byl autorem rzeczonych wyjasnien),
naruszenie kodeksu etyki zawodowej oraz usifowata wymusi¢ na nim zmiane operatu szacunkowego.

W dniu 16 kwietnia 2019 roku skierowali do Wéjta Gminy Porabka pismo, w ktérym zarzucali
pracownikom urzedu falszowanie dokumentéw, nieznajomos¢ przepiséw Ugn oraz poinformowali
o skierowaniu pisma do rzeczoznawcy, w ktdrym zazadali sporzadzenia korekty operatu. W dniu 14 maja
2019 roku wystosowane zostalo do Skarzacych pismo, w ktérym zostali oni poinformowani, ze
potencjalny nabywca nie moze narzuca¢ organowi warunkéw i zasad nabycia nieruchomosci, jak rowniez
ze zarzuty kierowane pod adresem pracownikdéw Urzedu Gminy Porabka sa bezpodstawne. Ponadto
w pismie tym poinformowano Skarzacych, Zze wobec zaistniatej sytuacji Gmina Porabka rezygnuje
z mozliwosci ewentualnej sprzedazy dziatki DO potozonej w Porgbce.

W odpowiedzi na wyze] wymienione pismo w dniu 28 maja 2019 roku Skarzacy wniesli na pismie
o anulowanie decyzji o rezygnacji ze sprzedazy dziatki i kontynuacje rokowan. Dzien pdzniej tj. 29 maja
2019 roku Skarzacy zlozyli kolejne pismo dotyczace wznowienia rokowan w sprawie sprzedazy dziatki
@Po w ktorym to po raz kolejny wskazywali na konieczno$¢ sporzadzenia aneksu do operatu
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szacunkowego, wskazujac jak rzeczoznawca winien to zrobi¢. Nadto w piSmie tym zaznaczyli, ze jezeli
Wl YWOjt nie wyrazi zgody na korekte operatu szacunkowego przez rzeczoznawcg, wowezas podpiszemy
protokot z rokowan z ustaleniem pierwotnej ceny z operatu tj. 11.450,- Wyréwnania szkody zwigzanej
z prawidlowym ustaleniem wartosci rynkowej tej nieruchomosci bedziemy egzekwowac od rzeczoznawcy.
W pismie tym podnosili rowniez, ze beda zmuszeni zlozyé do Prokuratury Rejonowej w Bielsku-Biatej
zawiadomienie o uzasadnionym podejrzeniu popetnieniu przestgpstwa z art. 271 Kodeksu karnego przez
rzeczoznawcze majatkowego, ktdrego ten rzekomo miat si¢ dopuscic¢ na ich szkode.

Wychodzac naprzeciw oczekiwaniom wnioskodawcéw (Skarzacych) Wajt Gminy Porabka pismem
z dnia 17 czerwca 2019 roku tutejszy organ zwrdcit sie do nich z zapytaniem, czy dokonaja oni zakupu
dziatki wcenie 11.875zt + 23%VAT. W piSmie tym zostal zakres$lony termin 7 dni do udzielenia
odpowiedzi, liczony od daty jego odebrania, wraz z pouczeniem, iz brak odpowiedzi w powyZszym
terminie potraktowany bedzie jako brak zainteresowania zakupem rzeczonej dziatki.

W dniu 8 lipca 2019 roku wnioskodawcy (Skarzacy) ztozyli Wéjtowi Gminy Porgbka sporzadzony
przez siebie protokdt z przeprowadzonych rokowan. Tres¢ tego protokotu nie byla mozliwa do przyjgcia
i zaakceptowania, bowiem, obarczony byl on wieloma bledami izapisami nie majacymi zadnego
znaczenia dla sprawy sprzedazy. Nadto wnioskodawcy (Skarzacy) zawarli w tym protokole stwierdzenie,
ze do ceny sprzedazy nie dolicza si¢ podatku VAT. Nadto jednostronnie — bez konsultacji z Wéjtem
Gminy Poragbka — ustalili termin spisania aktu notarialnego, co bylo niedopuszczalne. Zasadg jest,
bowiem, ze to sprzedajacy ustala warunki sprzedazy iprzede wszystkim wyznacza termin zawarcia
umowy w formie aktu notarialnego. W miejscu tym podkreslenia wymaga fakt, iz zgodnie
z ugruntowanym orzecznictwem do ceny sprzedazy gmina zobowigzana jest doliczy¢ podatek VAT
w wysokosci 23% - o czym wnioskodawcy (Skarzacy) byli kilkakrotnie informowani wezeénie;.

W dniu 11 lipca 2019 roku Wéjt Gminy Porgbka sporzadzitl odpowiadajacy stanowi prawnemu
i faktycznemu protokdt, ktéry zostal wystany do wnioskodawcow (Skarzacych) w celu uzyskania ich
podpisow. Protokot ten zostal przez nich podpisany, jednakze ,warunkowo”, bo wraz
z czterostronicowymi zastrzezeniami odnoszacymi si¢ do jego tresci. W zastrzezeniach tych czytamy
m.in. ,Ustalenie w Protokole zrokowan ceny z podatkiem VAT odbieramy jako wykorzystanie przez
Urzqd Gminy swojej uprzywilejowanej pozycji w stosunku do nas, jako oséb prywatnych, co odbieramy
jako zachowanie wypelniajgce znamiona sprzecznosci z zasadami wspétzycia spolecznego o kiorych
mowa w art. 58 §2 kodeksu cywilnego . Zaznaczy¢ nalezy, ze doliczenie do ceny nieruchomosci podatku
VAT nie jest fakultatywne, lecz obligatoryjne wynikajace jednoznacznie z przepiséw prawa. Podatek
VAT nie stanowi dochodu dla gminy, a jest dla niej kosztem.

Pismem zdnia 5 sierpnia 2019 roku W¢jt Gminy Porgbka poinformowal wnioskodawcow
(Skarzacych), ze nie moze zaakceptowac ich zastrzezen oraz ze sprzedaz dziatki OB (0) bedzie mozliwa
na warunkach okreslonych w protokole przez niego sporzadzonym. W pismie tym ponownie zostal
zakreslony siedmiodniowy termin do okreslenia si¢ przez wnioskodawcow (Skarzacych), czy rezygnuja
czy tez podtrzymuja chec nabycia rzeczonej dziatki.

Przypomnie¢ nalezy, ze operat szacunkowy sporzadzony przez rzeczoznawcg majatkowego datowany
byl na dzien 26 sierpnia 2018 roku. Tymczasem zgodnie z art. 156 ust. 3 Ugn operat taki moze by¢
wykorzystywany do celu, dila ktérego zostal sporzadzony, przez okres 12 miesiecy od daty jego
sporzadzenia. Z kolei art. 156 ust. 4 Ugn stanowi, iz operat szacunkowy moze by¢ wykorzystywany po
uptywie 12 miesigcy, po potwierdzeniu jego aktualnosci przez rzeczoznawcg majatkowego. Wéjt Gminy
Porgbka zwrécit si¢ wiec do rzeczoznawcy majatkowego z prosba o aktualizacje tego operatu.
W odpowiedzi zdnia 27 sierpnia 2019 roku rzeczoznawca majatkowy poinformowal Wéjta Gminy
Poragbka, Zze z uwagi na mozliwosci zatracenia obiektywizmu, ze wzgledu na zachowanie potencjalnie
przysztego inwestora, ktdry zamierza kupié¢ dziatke nr OD () wnosi o zwolnienie go z obowiazku
wykonania operatu. Zaznaczyt ponadto, ze ..zgodnie z zasadami etyki zawodowej informuje o wszelkich
okolicznosciach mogqcych mie¢ wplyw na wykonanie operatu w tym m.in.: rzeczoznawca majgtkowy
zobowigzany jest do: stosowania zasad bezstronnosci (..), wykonywania operatéw szacunkowych
obiektywnie i w sposob wolny od uzaleznien od klienta (...)”.

W dniu 5 grudnia 2019 roku wnioskodawcy (Skarzacy) przedlozyli Woéjtowi Gminy Porgbka
»O$wiadczenie do protokotu rokowan w sprawie sprzedazy nieruchomosci gruntowej w trybie
bezprzetargowym, stanowigcej dziatke numer Q WO bedgeq wiasno$ciq Gminy Porgbka, sporzqdzonym
przez Urzqd Gminy Porgbka w dniu 11 lipca 2019 r., podpisanego przez Wéjta Gminy.” W oswiadczeniu
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tym napisali ,,("..) zmuszeni jestesmy naby¢ nieruchomosc niezabudowang, stanowigeq dziatke nr(_jD’C)
bedgcq wlasnosciq Gminy Porgbka na warunkach wymuszonych przez Urzqd Gminy w Porgbce (...)".

7 takim zarzutami nie mozna bylo si¢ zgodzic¢, bowiem, nikt nikogo nie zmuszat do nabycia dziatki
Obo Wojt Gminy Porabka dziatat w granicach prawa, zgodnie z przepisami Ugn oraz ustawy o
podatku od towardw iusiug. Z tych przyczyn wnioskodawcy (Skarzacy) zostali poinformowani, ze
sprawa zbycia dziatki Q) jest nieaktualna, a dalsza korespondencja w tej sprawie uznawana bedzie za
bezprzedmiotowg (pismo z dnia 2 stycznia 2020 roku).

W dniu 4 lutego 2020 roku wnioskodawcy (Skarzacy) ztozyli pismo w Urzgdzie Gminy Porabka, do
ktorego dotaczone zostalo, cyt.: ,,Wezwanie do zawarcia notarialnej umowy sprzedazy dziatki nr QP
bedqcej wiasnoscig Gminy Porgbka”. W odpowiedzi na nie pismem 3 marca 2020 roku Wéjt Gminy
Porabka poinformowal wnioskodawcéw (Skarzacych), ze procedowanie spraw zbycia dziatki JPD(O
zostato zakonczone.

W dniu 15 czerweca 2020 roku wnioskodawcy (Skarzacy) ztozyli kolejne pismo, w ktdrym zarzucili
Urzgdowi Gminy Porabka m.in. razgce naruszenie prawa oraz usitowali wymoéc zawarcie umowy
sprzedazy dziatki(©O Dt) , 0 czym $wiadczy m.in. nastepujace stwierdzenie, cyt.: ,Jezeli do 20 czerwca
b.r. nie wplynie do nas informacja o numerze konta na adres (...), wowczas podejmiemy odpowiednie
kroki.” W pismie tym Skarzacy zawarli rowniez szereg pouczen, jak powinien funkcjonowac urzad, jakie
regulaminy, zarzadzenia i inne akty powinny zosta¢ przygotowane.

W odpowiedzi na wyZe] opisane pismo Wojt Gminy Porabka poinformowal wnioskodawcow
(Skarzacych), o tym Ze podtrzymuje swoje stanowisko o zakonczeniu prowadzenia sprawy sprzedazy
dziatki OPC) . Nadto zostali oni poinformowani o weryfikacji ich dotychczasowego zachowania pod
katem wyczerpania znamion czynéw zabronionych, w szczeg6lnosei art. 244 Kodeksu karnego, ktorej
efektem bylo skierowanie przez Wojta Gminy Porabka zawiadomienia do Prokuratury Rejonowej

w Zywcu,
Z uwagi na powyzsze na wzgledzie, organ rozpatrujgcy skarge stwierdzil, co nastepuje:

1) Wojt Gminy Porgbka niezwlocznie podjat i przeprowadzit postgpowanie zmierzajace do zgodnego
z prawem zbycia przez Gming Porgbka nieruchomosci oznaczonej numerem U])(0 potozonej w Porabce,

obreb 2.

2) Skarzacy, w toku postgpowania, o ktorym mowa w pkt. 1, wielokrotnie kwestionowali cene nieruchomosci
ustalong przez rzeczoznawce majatkowego, jak rowniez koniecznos¢ obcigzenia czynnosci sprzedazy tej
nieruchomosci podatkiem od towaréw i ustug (pismo zdnia 27.09.2018 r., pismo z dnia 16.10.2018 r.,
pismo zdnia 17.12.2018r., pismo zdnia 08.02.2019r., pismo zdnia 20.05.2019r., pismo zdnia
27.02.2019 r., pismo z dnia 07.03.2019 r., pismo z dnia 01.04.2019 r., pismo z dnia 16.04.2019 r., pismo
z dnia 20.05.2019 r., pismo z dnia 02.07.2019., pismo z dnia 08.07.2019 r., pismo z dnia 17.07.2019 r. oraz
pisma kierowane do rzeczoznawcy majgtkowego oraz notariusza), oczekujac jednoczesnie niekorzystnego
i niezgodnego z prawem rozporzadzenia majatkiem Gminy Porabka przez Wojta, czym — w konsekwencji —
sami przyczyniali si¢ do wydluzenia tego postepowania.

3) Skarzgcy samodzielnie opracowali projekt protokotu zrokowan, ktéry nie odpowiadal wymogom
prawnym, jak réwniez bez porozumienia z Wojtem ustalili z notariuszem termin sporzadzania aktu
notarialnego sprzedazy nieruchomosci, o ktérej mowa w pkt. 1. Dziatar takich Wojt Gminy Porgbka

nie mogt zaakceptowac.

4) W ramach prowadzonej korespondencji ze Skarzgcymi, Wojt Gminy Porgbka wielokrotnie wyjasnial, iz
dzialajac jako organ wykonawczy Gminy Porgbka pozostaje zwigzany m.in. przepisami ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych oraz ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce
nieruchomosciami, jaki i to, ze Skarzacy — jako potencjalni kupujacy — nie mogg narzucaé mu warunkow
1 zasad zbycia nieruchomosci.

5) Ostatecznie Wojt Gminy Porabka sporzadzit iprzestat Skarzacym wlasciwie sporzadzony protokét
rokowan, w odpowiedzi na ktéry (pomimo jego podpisania) Skarzacy wskazali, iz jego integralna czesé
stanowig kilkustronicowe ,, zastrzezenia do protokotu”, w ktérych tresci zakwestionowali wszystkie istotne
zpunktu widzenia umowy sprzedazy essentialia negotti. Wobec takiego stanu rzeczy brak bylo
jakichkolwiek podstaw, by uzna¢, iz wten sposéb ,podpisany” protokét zrokowan miat stanowié
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skuteczng pod wzgledem formalno-prawnym podstawe¢ do zawarcia umowy sprzedazy w rozumieniu
przepiséw ustawy o gospodarce nieruchomosciami oraz Kodeksu cywilnego.

6) Zawarcie umowy sprzedazy ma charakter dobrowolny i fakultatywny, stad tez nie znalazly oparcia
w faktach twierdzenia Skarzacych, iz zmuszeni zostali do nabycia nieruchomosci niezabudowanej,
stanowigce] dziatke nr. ODO bedgcej wlasnoscig Gminy Porgbka na warunkach wymuszonych przez
Urzqgd ...

7) Stanowisko Skarzacych wyrazone w toku postepowania, o ktérym mowa w pkt 1 oraz zgloszone
zastrzezenia do protokotu rokowan wskazanego w pkt 3 — zaréwno, co do ceny nieruchomosci oraz
pozostatych kosztéw zwigzanych z jej sprzedaza, uczynily niemozliwym zawarcie ewentualnej umowy
sprzedazy nieruchomosci w efekcie czego, Gmina Porgbka zrezygnowala z jej sprzedazy.

8) Organ rozpatrujacy skarge wyraza poglad, iz Skarzacy postugujgc sie instytucja skargi chca wywrzeé
wplyw na Wéjta Gminy Porgbka, aby ten niezgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa oraz wbrew
interesowi ekonomicznemu Gminy Porgbka zawarl z nimi umowg sprzedazy nieruchomos$ci wymienionej

w pkt. 1.
Majac powyzsze na wzgledzie, skarge nalezato uznaé za bezzasadna.

Pouczenie:

W przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadng i jej bezzasadnosé
wykazano w odpowiedzi na skargg, a skarzacy ponowil skarge bez wskazania nowych okolicznosci —
organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiednia
adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego - art. 239 Kodeksu postepowania

administracyjnego.
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